& EPONSES A W, tel est le
R titre que”T’on peut donner & cer-
. tains livres, brochures ou arti-
cles parus récemment et qui concernent
1’Union soviétique. Ce sont d’abord
deux ouvrages de géographie. L'un est
de Nicolas Mikhailov, chargé de cours
a PInstitut technique Staline, de Mos-
cou, et traite de la nouvelle géographie
de T'U. R. 8. S. (1). Dans l'autre,
Charles Steber étudie la « Sibérie et
I’Extréme Nord soviétique » (2).

A lire 'ouvrage de Mikhailov, on
songe 2 la page suivante de Frédéric
Engels : « Par la prise de possession
sociale {c'est-3-dire par la société, —
J.B.) des moyens de production,lia pro-
ductivn marchande cesse et par la mé-
me la domination du produit suy les
producteurs. L'anarchie aw sein de la
production sociale est remplacée par
une organisation consciente et systé-
matique. La lulte pour Uexistence in-

A,jdi'z;izgzelle prend fin. Par la, pour la
~premiire fois, Uhomme sort, en un
certain sens, définitivement duw régne
animal, passe de conditions animales
d’existence & des conditions vraiment
humaines. . L’ensemble des conditions
de wie, milieu gui, jusqw’ici, dominail
Phomme, entre enfin sous la domina-
tion et le contrble des hommes qui,
pour la premiére fois, deviennent les
maitres conscients et wvéritables de la
nature, parce gu'en tant gqu'ils devien-
nent les maitres de lewr propre orga-
nisation en société. Les lois de leur
propre action sociale qui, jusqi’ici, se
dressaient dewvant eux en lois de la
nature, élrangéres & eux et les domi-
nant, sont dés lors appliguées et domi-
nées par les hommes en pleine con-
_naissance de cause. L’organisation
gropre de la société des kommes qui,

jusqu'ici, leur était comme élrang.

et oclroyée par la nalure et L’histoir.

devient un acte de leur propre et lib

initiative. Les forces objectives, étrar

geéres, qui jusqi’alors dominaient ki,
toire passent sous le conirile des hom-
mes eux-mémes. Ce w'est qu'a pariir
de ce moment que les hommes feront
eux-mémes leur histoire en pleine
conscience ; ¢e w'est qu’a partir de ce
moment que les causes sociales, mises
en monvement par cux, auront, en ma-
jeure partie et dans une mesure tou-
jours croissante, les effets wvoulus par

eux. C'est Uhnmanité passant d’un saui|

du régne de la nécessité dans le régue
de la liberté...» (3) Le peuple soviéti-
que sous la direction du Parti bolche-
vik s’achemine vers lobjectif défini
par Frederic Engels. «L'industrie écrit
Mikhallov, est apparue la on elle
wexistait pas. Au milien de régions,
hier encore déseries, ont surgi des
centres industriels d'une importance
mondiale.

Lagriculture se développe sur des
terres on elle passait pour impossible.

Parfois, d'anciennes cultures ont été
transférées en dautres lieux el de nou-
welles ont 8té introduiles...

La géographie physique a été cor-
rigée. Le régime des eaux est acluelle-
ment modifié. Le desséchement des
marais permet de gagner de nouveaux
terrains. De nouveaux cours d’eaw arti-
ficiels donnent la wie aux terrains
arides et ces déserts deviennenl wulili-
sables... Il arrive gue les espéces
d’animaux qui peuplaient autrefois
wune région soient transportées loin de

la. De nouvelles espéces sont accli-{

maiées. »

Mettez-vous en doute lopinion de
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RéPonses a chlré Gide
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Mikhailov, parce qu’il est citoyen
soviétique 7 Lisez donc Pouvrage de
Charles .Steber sur la Sibérie. Steber
est un Francais. Il a passé deux ans
en U. R, S. 8., dout huit mois en
Sibérie. C’est le premier Francais qui
ait visité les zones d’agricultute bo-
réale de Khibini et la ville polaire de
Kirovsk. Il a parcouru la Sibérie jus-
waux confins de la Mandchourie et
ge la_Mongolie. Ajoutons qu'il con-
nait & fond la langue de la population.
Ses copclusions rejoignent celles de
Mikhailov. A propos da combinat in-
dustriel Oural-Kouzbass, il écrit : « /2
est claiy qu'une telle conception du
combinat est i patible avec le ré-
gime capitaliste, ‘Eile ne devient réali-
sable que par la disparition de la
concurrence, de la « liberté indus-

| trielle et commerciale » par la concen-
‘| tration de tous les moyexs de produc-
{tion dans les mémes mains.

Mais supposgnt méme acquis Pac-
cord des intérfts: divergents’ ou anta-

. fom‘:tn des. industricls. et — ce qui est
Loin d’étre logique — la remtabilité de

Uaffaire, une telle réalisation en ré.

gime capitaliste re Dowrrait btre gue

oEoneEsy

le résultat de la concentration poussée
& UDextréme du  capital . financier,
l’avwrg d'un Lrust incomparabloment
plus .puissant que tous ceux que nous
connaissons, -et il est aisé d'imaginer
guelles en seraient bientst les consé-
uences sociales : Uindusirie capita-
iste n'ayant pas d’auire raison d'acti-
vité que la recherche du profit, l'inté-
rét des capitavx investis...

C’est un aspect du probléme de la
liberté que, dans son petit livre, André
Gide n’a pas examiné, Qui donc libe-
re: Phomme de la sujétion de la na-
ture ? Qui donc lui permet de se ren-
dre maitre, en les connaissant, des
lois de. la nature ? Le régime capita-
liste, esclave du profit, on le régime
socialiste qui,possesseur des moyens de
production, peut concevoir et réaliser
un plan d’ensemble au profit de la
collectivité ? Si Gide s’était posé de
telles _questions, et si, pour y répon-
dre, il avait consulté deux cartes éco-
nomiques de la Russie, ’une datant
de 1913 et l'autre imprimée en 1936,
il aurait compris que I'homme sovié-
tique était libre d’abord parce que les
forces productives, « maitresses des-

L

potiques » ean régime capitaliste,

s’étalent muées grice & I'expropria-|.
tion des capitalistes « en servantes do-|,

ciles »

(Engels). Dés lors, il n’efit pas
écrit ]ge

plus vassalisé » ..qu’en U.R.S.S.,

Ecrits avant le livre de Gide, les|’

ouvrages de Mikhailov et de Steber
ne peuvent évidemment &tre considé-
rés comme des réfutations de Gide.
Mais deux réponses directes i Gide
viennent d’étre faites, Le hasard veut
que Hune soit écrite par un intellec-
tuel (et comme il-est question d’André
Wurmser, nul’ ne pourra dire qu'il
s'agit ‘d’un intellectuel -dénué d’esprit
critique et du sens de Phumour) et
Pautre par un_ancien ouvrier textile.
Fernand Grender, secrétaire générai
de 1'« Association frangaise des amis
de I'Union soviétique ». André Wurm-
ser (4) souligne deux des erreurs de
Gide. En premier lieu, Gide n'a pas
voulu penser I'U.R.S.5.dans son mou-
vement ‘aprés avoir pourtant éerit :
« L'U.R.S.S. est en construction »,

oule quw'en aucun pays)
aujourd’hui, fit-ce dans PAllemagne|
de Hitler, Pesprit soit moins libre,|,
Plus courbé, plus craintif (terrorisé),|.
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wi1ét touffue des questions social

Par ailleurs, Gide entend juger de
P’état et de P’évolution du régime so-
viétique uniquement en examinant
Pétat d’dme du citoyen soviétique. Mé-
thode d’investigation détestable, en
admettant méme (ce qui n’est pas le
cas) que les enquétes psychologiques
de Gide aient été suffisamment nom-
breuses et diverses.

La brochure de Fernand Grenier (5)
mérite d’étre diffusée, Sa qualité pre-
mitre est la profonde honnéteté du
raisonnement. A nul moment Grenier
ne déforme la pensée de Gide. Mais
Pironie dans 'analyse n’est pas inter-
dite. « Car ceci, dit Gide, reste ac-
quis : il v’y @ plus en U.R.8.S. Pex-
Ploitation d’un grand nombre pour le
profit de quelques-uns. C'est énorme ».
En effet, ajoute Grenier, et c’est son
seul commentaire, c’est €norme. Par
ailleurs, Grenier ne nie pas ce qu'il
y a d’imparfait dans I'U.R.S.8.. Ces
imperfections ne font que mieux saisir
Pimportance des difficultés rencon-
trées par les constructeurs du socialis-
me. Point- par point, Grenier réfute
Gide. Aucune des accusations (ou in-
compréhensions) de Gide n'est négli-
gée. Et combien Grenier a raison de
marquer limportance d'un avey de
Gide : « La Jorét qui m'y attire, of-
frexsement touffue eb oW je m:aﬁerd:_,
c'est- celle des questions sociales »,
Quand on ignore les sentiers d’une fo-
rét, il y a quelque imprudence 2 s'y
engager seul. Mais il y a 3 coup sir
de l'imprudence A vouloir guider
autrui. Et c’est pourtant ’ambitjon d
Gide, Fernand Grenier, sans violenc
Pincite & plus ‘de modestie, avec Je
sourire d'un homme qui’ connait lado-|

y,

puIsqu'aussl plen i Uravaiiua et minda
cing années dans l’industrie textile du
Nord et fit en U.R.S5.S. de fréquents

voyages.
Jean BRUHAT.

(1) Un volume, chez Payot. 272 pages,
36 cartes : 18 francs.

@ Un volume, chez Payot. 245 pages,
13 cartes : 18 francs.

(3) Engels, Anti- Duehring. FEdition
Costes. tome III, pp. 51-52.

4) Article de Commune, ne 41, jan-

vier 1937. )
_(5) Pernand Grenler : Réponse & An-
dré Gide. Préface de Jean Lurcat,




