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par Pierre HERBART

Devant les polémiques soulevées parila. publxtanon du lwre
Retout de TU. R "

par Paul NIZAN

| heureux de: connaitre deux opmlons - autor; >
- .Herbart, qui: fut T'a S ns”d’André Gide durant ‘son
" “voyage en Russie sovxetxque, “et celle de Paitl Nizan, qui‘a lui aussi

fongtemps sé]oume en U..R.:S. S et en a .axt ne étude appro-
- fondie. E
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JEHE | par Pierre HERBART

Quand parut le Retour de 'U.R.S.S.,
J’éerivis dans Vendredi que la pubh-
catlon de ce-livre me semblait néfaste
- au moment ol il: était nécessdire que
‘toutes ‘les forces révolutionhaires
s’unissent -pour la défense’ de VPEspa-|.
. gne..L'expression d’un - tel regret ne
: pouvalt toutefois apaiser les contro-|
verses qui ne ‘manqueraient pas de|:
“8'6lever. Puisque le livre avait pary il |,
lmportalt dans 'intérét de I’U R.S.S.
- et de ja révolution d’étudier 4 forid les.
problemes ‘qu’il posait, d’éclairer les
.. -Ingsges: sur ce que Gide avait mal in-
. terprété .ou trop ‘hativement: jugé - et
~..Ge s livrer 3 une étude compléte de|.
soc été ‘soviétique. Aucune tentatlve” ‘
- deice genre ne me parait avoir- été|-
€ Jquua %esent en fonction .du:{’
Ret;o ir de. PU.R.S,S. et il va sans dlre
present ‘article “n'est quune |-
On “s'estborné A ' réfuter

AT de, a-lui- opposer .des’ faits|
contraires. 3. ceux qu’il-a.apportés, :
: 1. : ePliQ?hffr; de ,n,"

‘erois pas:que Ui 1qef \
et—‘»la.’revolutmn aient quoi: que cegoit |-

a gner’ a un teI statu. quo de Per-|.
. reur. :

, Ma1s tout d’abord ‘et apres avo:r,
~ fait. ressortir toute- Pinsutfisance de|:
s nentation de: Gide; i ;
metire 'd’aceord sur un point :"sey ob-
‘ 2ervat10ns dans le domame des falta,

n_m de voyage.en|
aussi, disait & la|-
. un orateur communiste,
e conference SUr; \‘Glde, nous
arque ces: choses,
ngé

Ilya la une evxdente confusmn, :

eian). L L




SILPUILGULT, OI HUTETUINE €l 8 Juge
autrement, c’est qu’il a parlé en psy-
chologue ».

Il y ala une évidente confusion
efttye observaticn et jagement. On
peut: contester i juste titre la valeur
sociale des jugements du psychologue
André Gide; et les marxistes sont la
pour relever ces erreurs. Mais quand
-observe et aligne des. faits, il n’y a
aucune raison pour que, avant de les
avoir nous-mémes étudiés, nous les
considérions comme négligeables en
prenant. prétexte qu’André Gide n’est
pas un économiste, T

Or quels sont ces faits et que réva-
lent-ils ? Insuffisance de la produc-
tion, énormes .différenciations. de sa-
laires d’une part ; absence dé démo-
cratie, formation d’une couche privi-
légiée de- la population et conformis-
me-.du reste: aux--directives données;
d’autre part. Parmj ces observations.
les . unes . doivent £&tre :considérées
comme causes; les autres comme con-
‘séquences (Pinsuffisance de la produc-
tion. entrainant la différenciation des
salaires; et 'absence de démocratie, la
~formation d’une couche. dirigeante &
“Taquelle  la ~population - tout” entiére
doit''vbéir) — et toutes en fonction
d’un Tait initial : 'état extraordinai-
rement’ arriéré des forees ‘productives

e-"1a " Société” et le niveau -gulturel
froyablement bas des masses au mo-
t de la révolution. ¢’Octobre. 1 est

© - hen
- hors de-doute:qiie ‘ces’ constatations
sont’ ‘essentiefes - pour” notre - saine
appréciation de I'état - du 'dévelopge-
ment actuel de la société en ‘Union-So-
vietique.- . I
A:lissue de.la ‘conférence, dont je
%)‘arlaisztopt;a Pheure; le :président. me
2 :

ander: si je-n’avais rien:
: le renvoyai simplement
précédent-article- de+
article, s’écria alors;l’
de péroraison, cet i st
plus’ perfide que vre.de Gide, car
f",’“ﬂ, ne -craignez’ l% affirmer: que

il : n'est pasréa-

enus. Tout an contraire; Faus-
7 ‘résultats dans-des buts de pro-
pagande ou‘siniplenient par ignorance,
- par enthousiasme, par-eertitude qu’on

est 'dans la”bonne voie, comporte lés
plus graves -dangers. Je.ne suis pas

. loin-de’ eroire que-la déconvenue de

- Gide. .‘en-Union . Soviétique’ -et les
' erreurs-de jugement qu’il 'y a commi-
. Sés sont imputables en grande partie
aux affirmations des zélateurs paten-
tés ‘deé. T'U.R.S.S: - --affirmations que
Gide nes'était pag reconnt e droit
de-miettre en doute. Parmi celles-¢i la
plus officielle est celle du < ‘socialis-
me réalisé», -
A cette réunion de la Mutualité, le
conférencier a répété plusieurs fois (et
. -1e ne rapporte ses: paroles que parce
. qu'elles traduisent assez ~fidélemen:
Topinion des intellectuels communistes

" sur " cette ‘question) que pour- lui. |

marxiste; le socialisme — phase infé.
-rieure du communisme -~ c’était la
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.| forces productives, mais d’évaluer leur
développement ‘11: ést. hors: de - doute]

; ol
tion des salaires — indice' d’une pr

| duction. insuffisante —— ‘sert auss - de'
‘stimulant aux ouvriers. 1;)(

| rer leur rendement (le sta
et qu ‘elle’ ne cesséra @

‘| rallélement & - Paceroiss

-| production: j ! g

I‘ép’artitié‘n

.| gressive. -
1P Btat, gard1

socialisation des moyens de produc-
tion et rien de plus.

Cette définition ne laissera pas de
gazaltre un peu courte. Certes, ii est

vident que la socialisation des- moyens
de production constitue les assises éco-
nomiques de la société socialiste, mais
ie triomphe de cette société, le « socia-
lisme réalisé- » restent subordonnes a
I'état de déveioppement de ces moyens
de production. Staline Pa dit: ¢ Le
sociaiisme vaincra sur la base d’une
produ-tivits plus grande que celledes

tique n’a.atfeint ce- niveau que.dans
des domaines trés restreints, ‘quoigue
vitaux (industrie lourde — défense'na-
tionale). Dans tous les autres, elle se
trouve.en retard sur la productmn ‘des

-1 pays capltahﬂt% avancés. Clest'ce que;|
Gide, qui n’eést pas un économlste ‘ajl
remarqué, c’est ce: que- -certains. qux lsle ‘

piquent d’étre marxistes Jugent né b
geable. Mais, Ta question alhsi’ posée
a quelque ‘chose ‘de formei «ixlu est’ pro-
fondément antidialectique,’

pas seulement de constater I’état des

que: celles-ci:s’aceroissent et c’est - cel
qui, lmporte avant tout
Or il se- ve que-la dxfferencaa,-

de Droit- boutgeois ‘qu’il
chacun selon son travail-et ‘non: ‘g, cha~
‘cun selon 3és b oms),,_,

sme réall

-} double ~mission econormque b pohtl- '
1| que. ,

,,, . - SO S

pays capxtahstes >. Or, 'Union- Sovié-

rie s’agit.

A s oo -:s'n; D;..Q‘r:,n

'présente (d' :

pour.le faire’ resp cter. On' ne’ poun‘a‘
.| parler-de €S
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ten dlse, Andre,.

pour Tui une:route. drmte -Lies: dange X

[ Tel nlest pas . a e cas,',eﬁiz
1U.R.S.S. ‘L’héritage tn tsarisme était

accablant : un immense peuple ignare,
souvent abl uti par ’aleool et la misére.
Le progrés accompli est déja prodi-

gieux et I’essor dés masses vers la cul- |,
ture n’est pas prés de se ralentir. Mais|"
en attendant ce sont des fonctionnai- |,
-{res qui dirigent la productlon et le mi-|.
-1 litant ‘de base du parti n’est que lagent |-
-|exécuteur des directives -du Comité
-{ Central. Ainsi s'est eréée dans le pays
-|une couche de citoyens favorisés. Les
-1avantages matériels dont ils jouissent

(logement, traitement de beaucoup su-
périeur au salaire moyen des: ouvriersy

ne peuvent encore. s’appeler des privi-

......

léges, mais “leurs bénéficiaires - font

-| tout: de méme’ figure. de privilégiés..

Cette situation ne permet - pas I'éva-
nouissement - des ‘antagonismes . entre
travail manuel et travail: intellectuel,

entre producteurs et dirécteurs, entre|

ceux qui donnent des ordres: pohtxques
et ceux qui-les exécutent. On .pourrait

dire que ‘¢'est sur-la‘base d’une culture|:

largement d1spensee -aux masses que le

soc1ahsme vamcra.‘ Les résultats - at-|.
teints Jjusqu’a ce Jour autonSent bleur ‘

des espoirs.
Le fait que la_ revolutlon alt triom-

‘| phé dans le pays le plus arriéré. dans
~1tous les domaines pose une- série’ ‘de

problémes nouveaux.' Toute. la ‘période
de temps pendant laquelle PU.R. S. S.
s’emploiera 3 rattraper les ‘pays. capi-

tahstes avancés ne peut-étre considé- |-
rée que comme transitoire vers.le so-|:
cialisme; Sans doute si PU:R.S:S coms i

parait 'état-actuwel de ses fo )
ductives: avec cer’qul €1
dans: la Russie-
a-bon droit’ conSIderer qir'élle ‘est’

e qui; ‘ne lou-

blions pas, - croyalt sur-la ":fm de b%S«
u S,

et Lénine pour savo

dire), son desarrm le'poussea

si-la. voie.suivie par TU.R.S.S"m

blen aux buts qu’elle se propose.”
Une étude approfondie

dea conditions dans lesquie

vait le peuple russe au lend

révolution d’Octobre: 1ois montre quef

le'chemin du socialidma

signalés par Gide n’en son pas mm
trés réels, trés angoissants, < :
Ce n est pas sans mquxetu e.4

e n'est pas' !

 ‘que-cela vent

e!; concretq,




constate 'absence totale de démocra-
tie dans le parti transformé en immen-
se organisme d’exécution dont l'obéis-
sance passive est la premiére vertu; ce
c’est pas sans inquiétude que I'on trou- t
ve en U.R.S.S,, se substituant a l'au-
torité du partl, un chef tout-puissant
dont la presse chaque matin chante les
louanges en des termes qui font sou-}i
rire ; ce n’est pas sans inqu’étude que
Pon assiste 2 la consolidation de cette
couche de fonctionnaires dont les en-
fants, élevés avec tous leg privildges
que donne Vargent, ne céderont sans
doute pas volontiers la place aux pro-
ducteurs- quand ils seront préts 3.ad-
ministrer eux-mémes la propriété:so-
ciale ; ce.n’ést pas sans inquiétude
enfin que Pon; voit accuser et suppri-
mer. 'un aprés Pautre, tous les com-
pagnons de Lénine...
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ant un premier reta—
‘bligsement, en arrive‘d’zbord. aprés une
étude ‘sérieuse- des -conditions’ écono-
miqiies et politiques en U:R.S.S. 4 cette §
conclusion: que le socmhsme ~— phase
inférieure du communisme — n’est’ pas;
encore -« réalisé » comme on lavalt
proclamé, -

A ce.propos, Je»n te dans l’artlcle
de’ ‘urmser, dans mune, cetis cu-
riguse phrase.: ¢ Qi espéralf,on obte-
nir ? Et qui don it prédit que le
socialisme aboutirait prochainement?»
Qui done, .en. effet ¥4 ,

) ,-‘-:v'ﬂ -

o en

‘W FAer o

Toutefois, - des ne*
peuvent juger d’aprés les intentions. Le
livre de Gide est une arme terriblé aux §.
mains de nos pires. énnemis. D'autre
part, son insuffisance invite ceux a g
il g’adresse — les communistes — a
rejeter en bloe.

11 ne faut pas permettre ce gichis.

Retour de 'U.R.S:S. doit donner aux
révclutionnaires Poccasion de se livrer ¢
4 une rigoureuse autocntxque Enfin, §:
il serait absurde d’sbandonner André{.
Gide aux desseins de la réaction. Il a
donné assez de‘gages de son.attache-
ment i la classe ouvriére pour qu'elle
lui conserve le sien.
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J’ai dii plusieurs fois au cours de cet

article établir des comparaisons entre

I'U.R.S.S. et les pays capitalistes en ce
qui concernait la production. Ces com-
paraisons étaient défavorables &
Union Soviétique. 1l me reste & par-
ler de tout ce qui, en U.R.S.S. est in-
finiment supérieur. Je me bornerai a
une simple énumération ; car, comme
disait 4 Sébastopol le lyrique officier
de marine interviewé par Gide: « Pour
raconter tout ce qui se fait en TJ.R.S.S.
de beau et de grand on ne trouverait
pas assez de papier dans le monde. »

Et tout d’aberd; Jabsence de chdma-
ge, la sécurité matérielle du lendemain
pour tous, 'heureuse solution apportée
an probléme des nationalités, la prodi-
gieuse s0if de culture deg masses, la
sollicitude envers les enfants, la situa-
tion de la femme, les sanatoria, les
maisons de. repos — tout ce qui rend
sa dignité a la condition humaine et au
travail. ) .

Ce ne sont ‘pas 1a.de minces con-
quétes. Elles ne pouvaient fleurir que

"I'sur un sol nettoyé de toutes les absui-

dités, de toutes les contradictions ca-
pitalistes o T
Oui, ce sont des conquétes. essentiel-
lement prolétariennes. Aussi les ou
vriers de tous les pays tournent-ils
leurs regards vers YUR.S.S.. -
- Et si méme il leur arrivait de dé-
plorer certains abus, ils n’incrimine-
raient que des méthodes.’Et-leur ¢on-
fiance demeurerait entidre en un - sys-
tdme qui a déji ouvert aux hommes:
de radieuses perspectives. R

_P-S..—Jo.n'avais pas encore pris connais-
sance en'écrivant ees lignes du;remarguable

article’ de ‘Friedmann paru dans .Euro;

f-sa.note concernant la- dédicage de-Refour
e U'U'R.S.S. 4 Eugeéne Dabit, dune T
ation que j'eus avec celui Eh ,
uelques jours avant: sa mart. o
Il se montrait excessivement. soucieux que
Gide, de retour en Franée, eXposat 1és-crain.
tes qu'il avait si souvent partagées -avee* ui
urant le voyage: « Lui saura se faire en
endre, disait-ik. On comprendra que-¢'est en
ami qu'il parle. » . .
Quslles que soient les idées que I'en puisse
avoir sur ces sortes-de ‘dédicaces. - aucune
contestation ne me parait possible sur le
roit et méme le devair qu'a pu se reconnai-
re Gide d'associer le nom de notre ami a
es réflexions sur I'U.R.E.S, CORSHL

udrais faire ‘part 4 son’' auteur,ien’réponse?:
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