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e Une - telle prédileclion est asses)
élrunye... .
— Cetie prédilection, je lavoue sans

vergogne, bien que le bon Théo ait été
«-lintoge » impiteyablement par M. André
Gide_ dans un neurtrier prétexte, Celte
Admiration, je I'avais en comnmiun avec le
Jeune podle et chef d’école, Goumilev, fu-
sillé depuis par la Tchéka, qui avait inté
gralement traduit Emauz et Camées en
vers de huit pieds equirythmigues. J'ai
eu le. grand honneur de lelire celte ver-
sion au point ; mais 'édition ne varietur
ne parat jamais. DVailleurs Théo fut méme
amon « palron », Dans le grand journal le
Rietch, je publiais des chroniques de let-
débutant, joccupais
vie  place modeste. Je m'avisai un -jour
wd-norter une étude sur-le Feuillelon du
consacrée i Sainte-Beuve, Théo-
Phue Gautier et, Dicu me pardonue, Jules
Janin. Le lendemain j'éfais 1noi-méme
“¢hargée d'un feuilleton du lundi, de litté-
ture étrangere ; je profitai de mon
feux de mon. ¢ avauncenient » pour: faire
nnaitre Claudel, Péguy, Franogis. Jam-
es; Léon Bloy, les doctrines de-Barres,
ondoltiére, d’ André Suares, ou la Dou-

Gautier: faisaif ses- délices de la lecture
du’dictionnaire : combien je le comprends !
Leg.anots franeals, quels élves de raison,
‘#ngis  aussi de beauts -vivante !-Théo nous
nseignait la couleur,” Racine la mu-
e, Mallarm¢ 1€ « seus plus pur », la

ite, il nots: est difficile, peut:étre

‘ peut-8tre plus.en colo-
qiwen - afGmetres. » ; nous ne ie
5 pas en -blane et'noir,” mais bien
ur e chromatique aux tons

fivile, l’ori{znl:il
$: cer goul d'une. cer-
bale ? . ;

( 1
Wz eles (e V@%{L‘;{”

- R S

cendante d'un te} sujet !

— Nans. doule, car Ukomme harmonicur
est peatélre plus difficile encore a pénélrer
pour le psychologue que Uélre conculse,
frémissant, On entre micur dans wunc
dme pur une fissure, un défaut de Uar-
e,

-- Cowbien vous aver raison ! Voyez

Dostgiwski. Son géuie est servi par les
malbeurs, les hideurs de son existence,

Panomalie, 1'éirangeté. Le lecteur fran-
cais, lu critique elle-méme, it scanda-
lisés, mais d'autant plus fascinés par la
sombre extravagance du personunage.

M. André Gide selnble trouver dans les

fares meme e Dostoiewski, u'il s’exagere

a satiété, une satisfuction parliculiére,
Limmoraliste se départit de Yattitude cri-
tique pour endosser le réeit d’un entretien
ou Dostofewski aurgit confessé a son en-
neinti intime, Tourguenev, un crime odieux
entre tous celui conunis par Stavio-
guine... Quand, ou, & quel propos, cet en-
trelien apocryphe auvrait-il ‘eu lieu ? Majs
I'anecdote était trop séduisante, bien qu’i-
maginaire ! Gide en fait état, Dostoiewski
Tai-semble d’autant plus humain et digne
de curiosité qu’il le montre pervers. L’élé-
vation-de ses idées, la luite héroique con-
tre “le doute et le imal, 'Hosanhpa clamé
de profundes le laissent meéfiant etgfroid.

- En sowmme, . vous penses - que Dos-
loiewski. w'a_ jumnais €1é- pleinement com-
pris par les Frangais qui Uont éludié ? .

— Comment aurait été pleinemenf com-
pris en Frauce, s'il a été si longtemps mé-

|connu en Ruseie, par la crilique, méconnu

bien qu’admiré ? Les .variations de 1’opi-

|nion.a son égard ont été déconcertantes.
‘Chague générafion a di le découvrir, le]

reconquérir, a son tour. Llimage méme
de s8¢ personnalifé humaive-se dédouble
d’une facon troublante, Sa mémoire a ét¢

‘trés longtemnps séquestrée et faussée par.

ses;eXécuteurs:testamentaires. el particulie-
rejent par’ sa veuve.qui-sétait’ composé
de:« son-Fédia ». uns édifiante image de

| sainteté et de vertu. bourgeoise, de pére

de famille modéle.

Or, -cette figure -d'icone de- Dostoiewski
‘ne ‘corréspondajt pas aux outrances et con-
-tradictions ‘de son -tempérament, -La pre-

‘| miére - biographie posthume, rédigée par
o) Strakhoff= ami de” vingt -ans, 5

« ‘eanonique »,: officielle;~est la plus dos-
toietvekienne des ‘superchieries littéraires
puisque -Pauteur “avouait” & Tolstoi dans

1une lettre que eon:livre est une vaste im-

posture et crie sa haine et son mépris-pour

Phomine qulil a, magnifié !
La jalousie posthume de la brave Mme;
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Véritanie o

grande colére 4’Akin
Pécrivain  des  Démons. Les travaux
saient la philosophie religieuse du roman-
cier.., :

— Mais les fumeuses conférences de Gidg

renaissance, a {identificalion de la vér
tnble pensée de Dosloiewski ?

composition dostoiewskienne, l'eflet d*un
ari supérieur.
vain, 4 Fartiste Dostoiewski qui -Jongiemps.
a passé, comme Balzac, pour avoir mal’
écrit. Quant & sa vision de la personnalit
de Dostoiewski, on songerait parfois 3 un;

1 navait que faire d'un Dostoiewski .or-
thodoxe, monarchiste, nationaliste, et egi
outre, vertueux. Le bon apétre Jui est
suspeci. Pour le professenr Freud, de ma:
me, lu foi de Dostojewskj est un leucre;
une faiblesse, une abdication honteuse yé..
vant le principe d'autorité : le fait dun’
(Edipe pénitent. ‘ oo

— Mais vous-méme ? Le posi-scriptum,
si anbigu de volre livre lient la balance
entre. dewr poinis -de vue : hagiographie
ou chronique scandaieuse, prophéle. o1
Marquis de Sade.: Vous éludes la guestion,
Dostolewski ful-il- un jusle ow un gran
pécheur 2 7 .

— Tous-ceux qui ont voulu trancher la:
question ont trahi la wérité, Une interpré:
tdation « ynoniste »"de cel étre’ tragiqu
ment divisé -est forcément erroniée; «: N
ange, -ni “béte », ‘telle est la formule d
I'homme Jatin : mélange-bien-dosé, com-J
promis _ealutaire,” Tantdt ange, - {antat:
béte, -allernativement, . veire sifinltans:
ment, telle -est 'amplitude. de '
slave : Sodome et la Madone, dév

otio;

est large, ‘dit  lvan' Karamazoff: s
‘je laurais rétréci »., Ure .« - nalure-
large »'! C'est 13 une €xpression russe trés
t,ypi?ue. J'ai voulu, ‘dans ' mon ouvrage,
niontrer les deux aspects-de-cette-largeups|
'Pobseesion sadique, le cauchemar - crapi-
Jeux et Pillumination mystique,” I'éiat de’
grace .religieux, le ‘fleuve de feu ‘et ‘¢
boue, comune les étoiles qui- s’y —reflét

moment, le plus bas-et'le plus®
homnaes, :

esl revendiqué, four @ lour, par'la Bévo-
tution el la Réaction > Nest:il pas a ,Zus
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plus récents de Berdiaeff approfondis.’.

alluicnl-clles coniribuer plus turd ¢ cettel

-

— Dans un sens, cerfainement. Gide.a.}?
reconnu dans le préetendn ¥ dal

1l a rendu justice a:Vécri<|

négatif, ol les blancs 8e dessinent en noir.}

homme|
sacrilege dans un mnéme ceeur. « L'homae !
1} g

nt.
Dostoiewski fut, selon’ I'inspiration “du}
iblime des |

— N'est-ce pas ainsi- que - Dostoiewski|




