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ANDRE GIDE

vu par Jean Hytier, ou la critique esthéticienne.

11 me semble juste de souligner d'abord ce qu'il y a d'ex-
trémement honorable pour la' « civilisation » de la France
d'outre-mer dans le fait qu'un tel ouvrage a pu &tre écrit A
Alger, prononce sous forme de- conférences devant le public
- algérois grice a I'intelligent medernisme de I'Université d’Alger
et de son recteur Pierre Martino, et enfin qu’il a été pubhe
par un éditeur d’Adger (1). Car ce livre, toute grande maison
d’édition ‘s’honorerait de 'avoir révélé, s’honorerait encore en
le- diffusant plus- largement. Voici :qui apporte: un intéressant
correctif aux: excds de la centralisation frangaise.
=D’ axlleurs pourquoi ‘ne se ‘féliciterait-ch pas: de voir paraxtre
- U ouVIage sur Gide dans cette Algérie dont il faudra bien qu "on
‘finisse par établir I'influence qu ‘elle a exercée sur son ceuvre ?
: De]a, Jean Hytler pose le cadre (page 39) de ce que, pourra
étre une étude des rapports de Gide avec P’exotisme et il sera
- difficile au ‘critique - futur de ne pas s’y reporter. Mais Hytier
" n'insiste pas-car: ce. serait sans doute, selon-lui, s"abandonner,
© a"]a *éritigue biographigue qui est-3 loppose de-ses-tendances. -
- Auicune ambiguité, en effet: Dé&s -la"page ‘dé ‘garde -de sen
livte, Jean Hiytier inscrit. cette épigraphe tirée de Gide' lui-
‘méme :-« Le peint de vue’ esthethue est le seul ob il faille se
placer potir parler ‘de mon-ceuvre sainement ». Et, des la pre-
miére page, il developpe ainsi cet avant-propos : « Jetendrals
volontiers. cette formule a I'étude de toute la lltterature, et jen
ferais méme, ‘si-I'on" me poussaat un peu, le principe de la eri-
~t1que ». Inutile de le pousser, Jean Hytier mont\re assez qu°
- c'est bien 13 pour lui le principe de la crmque 11 n'a pas tourné
" la premitre page qu'il se montre renoncant i la méthode bic-
graphigue.* « Une_ grande création, dit-il, doit pouveir Yivre
touite - seule, en dehors de son. créateur ».
“Doric, on ne trouvera dans I'André Gide de Jean Hytler
rieni sur la personne de Gide, rien: sur ses: débats meraux, so-
ciaux et polmques « Rien qui sente son lustoxre ». Quel sera

(1) Andre Gide, par Jean Hytier — Un vol, de 266 pages
~— Editions Edmond Charlot, Alger, 2 bxs rue Charras.
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Ie résultat de cette méthode ? Que nous avons sans doute jci
le premier livre qui paraise sur Cide o Gide soit traité pure-
ment comme un écranmin, ef non pas comme un diable, un apdtre,
wn o Fihrer », etc... Singulier paradoxe pour un auteur qui a
atteint la gloire liliéraire apris guarante ans de pratique [ifté-
ragre f

On objectera que toute la questicn est précisément de savoir
ai un éerivain comme Gide ne rend pas impossible une paseills
épuration de la critique, s I'ceuvre et la biographie ne sont pas
chez lui indissolubles, si ce n'est pas tenter un effort chimérigue
que de refuser, méme aver audace, méme avec héroisme, de
tenir compte d'use confusion gu'om peut juger primordiale et
consubstantielle.

Du moins Jean Hytier a-t-il mené sa thche lovalement et sans
défaillames. 1i est persuadé que men ne s'rppose jamais & ce
refus de méler 'homme & 'euwvre, ni pour les contemporains,
ni mime pour la postérité, Nul—ﬂpqllmduum
tion aw Pmm de Pascal (1) ob il propose de les classer non
plus suivant Uordre logique mais du point de wae ulh:'hqw
a la léptimité de cette méthode, dit-il, ne devant échapper qu'a
ceux qui 8 imagnenl gue c'esl dimonoer Pascal de le traiter en
artiste ? »

Interprétant la pensée d'Hytier sur ce paint, je dirai : n'a-
t-on pas le dreit d'étudier une plante en soi 7 Le blE, en soi,
indépendamment de la blaviculiwe ? Et méme n'a-t-on pas le
devoir de commencer par Ja ? La plante existe, et sa forme, s
couleur, ot la tige, et la feuslle, et 'épi ; elle existe en dehors
de sa valeur alimentaire, en dehors de son indice économmque,
en dehors de Poffice du blé, ete... Elle existe d'aberd : 4 le
grain pe meurt, la o question du blé » ne sera pas posée.

Hytier sait bien que la question du blé se possra, 11 recch-
nait lui-méme, plus hardi sur ce point que bien de ses prédé-
censenrs, cue toute 'activité polibgue de Gide était défh une
des implications de Palindes. Mais quand il parle de Paludes,

c'est d'shard de Paludes et en tant que Paludes. Ce n'est pas
qn"ﬂ fasse i du reste ot en méconnaisse |'importance il annonce
hi-méme gu'il réserve pour une éude ultérieure activité de
Gide damh.-dnmm:d:l: Ea‘il:lq‘lll!. o anmluwdutn'm
{critique littéraire, critique artistique, eritigue morale, eritique
mciale) et surtout 'eeuvee peut-ftre la plus importante d"André
Gide : André Gide lui-mfme o, Mais |3 encore le poiac de
vue d'Hytier, bien #tabli davance, sera rigcureusement esthé

(1) Piazza, éditeur, 1929,
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ticien, puisqu'il ne mows cache pas que cet autre Gide sern
¢ un chapitre nouveau de Uesthébique » ef gu'll proposera
o de 'appeler ['esthétique de la personnalité .

e Gide ait de quoi se réjouir gujowrdhui dans ['altiude
prise cavers som ccuvee par Hiytier, ce n'est pas douteux ; autant
qu'il ¢'en fiit réjoui en 1918 quand il Ecrivail la phrase sur
la pen]: hlidii ﬂu pni:l: de voe uﬂ'bi-h'qu! que ju.n Hrl;cr a
choisie pour épigraphe. Mais cette phrase date de 1918, et
ceux qui tiennent pour la confusion de homme et de ['ouvre
ne manquercnl pas de souligner qu'd d sultres époques, pendsnt
la décade 1926-1936 par exemple, Gide pe se fil pas satesfait
du seul jugemen: esthéticien. San: doute, mais la force de la
position de Jean Hytier c'est précisément qu'il o su retrowver,

sous les ﬂma&u biographiques, ce que j'appellerai le comstanie
artistigue de Gadr

a Il faut u.'r-bq.l' un ;Jg;!n T, dlt IE' P:I'umﬂ'l'l& i;‘r_ Cide. L'I*I.E
c'est une constante. Hytier a son aigle, il a sa constante qui,
justement, renconire celle de Cide. Autant dire que l'on ne
peut pas mesurer toute la portée de " André Gide d'Hytier s
I'oh me se reporte pas i [ensemble de ses écrits critiques depuis
le temps o il dingeait la revee Le Mowion Blanc, de famouse
mémoire : il ¥ a lh un ensemble esthéticien parfaiterment cohé-
rent, d'une ordonnance rigourense, ol chagque partie a des hens
#troits avec les autres, o'en déduit ou les commande.

En ce sens, I'André Cide devait #tre nécessairement o une
étude d'esthétique appliquée n. Je sculignerai le mot : appli-
quée. [l indique & merveille que Jean Hytier comsidére son livre
s Gide comme une illustration, cu une démonstralion pra-
tigque, ou lableos, de sey théories esthéticiennes, « Je contimuerai.
dit-il, & lui appliquer quelques principes d'une esthétique dont
j'eassaie de faire ma pierre de touche, en méme temps que je!
'éprouve au cintact de ses objets et [a rectifie au besoin, car
I'esthétigue domine la critigue mais n'a de valeur que si elle
permet eefle-ci, et il doit y avoir de "une & ["sutre un va-st-vi
qui les asmire et les aszouplit toutes deux w.

Et le travail sur Cide c'est bien, en effel, une applicati
de I'Esthétigue dw roman, publiée par Hytier en téte de
cisviage Les Romam de Pindiidu (1), une application de
guon pourrait appeler son w esthétique de la pofsie n, qu
a farmulée dans le Plwisir poétique (2) et dans [ Activilé peét

(1) Les Arts et le Livre, collection X0X® sigcle, Jean Ct‘l‘-‘lq
1928, Jean Hytier doit daillears reprendre ce nget dans 1.|1'H
Esthétigue de lo liféralure qui est en préparation. :
{2} Les Presses Universitaires de France, 1923, i
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ef Factivite esthétique (1), une application enfin de son Esthéi-
que de drame (2).

Le systtme esthitique d"Hlytier reste essenticllement fondé
sur la dutinction des genres, Etudiant Gide, il distinguera chez
lui a les movres lyrigues, les euvres froniques qui forment la
série des sofies, les couvres de nareation gque Gide s'est refusé
i appeler des remans pour leur réserver e nom de récits, les
ceuvres dramatiques, enfin le roman unique gue Gide & com-
posé n. Cette distineticn des genres peut paraitre trop elsssicue,
on peut la juger périmée. Je tiens, pour ma part qu'elle et fon-
damentale ; j estume quelle a Fichewsement rﬁg)mu da voca-
bulaire des eriligises ef que c'est un grand mérste, pour Hytier,
de la remetire en honmenr. On ¢ égarerait moins, quand on
parle du roman comtemporain. si om avait recours & cette bien-
faisante distinction, [des oouwres comme les Hommes de bome
volonté, par exemple, s"éclaireraient d'un jour trés différent si
'on y songeait. ]'aimerais, sans craindre le moins du monde
viromie des délicats ou des fanatiques, que teute éude d'un ov
vrage littéraire commencit par la question : de quel genre re-
leve-t-il 7 Cela reviendrait en somme & se demander de quoi
i s'agit.

Sagimant des cewvres lyrigues de Gide, la constante d'Hy-
tier liii fait vetrouver & théamie des thimes, des prétexies of des
motifs, sa eonception de I'image, de Dorchestration et de la
formulation qui 8'achéve dans une musique verbale, pour aboutir
4 eette définition, ou & cette formule défimitive par quoi il con-
clmait déja son premier ouwrage, en 1923 : & Lo podsie est
une mélophysique du eeur w. Mais, entrant ici dans le détail,
dang I'illustration et le commentaire, il lui est lefsible de com-
pléter rer définitions, C'est ainsi que la formulation poétique
ayant &€ caraciérisée par un certain ton, ce ton, A son tour,
est défini =« Ulne sélection affective du langage par une sttitude
de la conscience w. Adnsi I'ant de la satire sera-t-il montré com-
me sipposant tonjours la liberté e faisant toujours le procks
du mauvais usage de notre libert®, Adesi dans le drame retrou-
vers-t-il cette o métaphysique de o velomid o qu'il anmoncail,
dis 1928, dans Les Romans de ['Fndividu,

Le genre du roman, par ce qu'il a d'évasif, poss de tout
autres problemes. Ayant reconou qu'il touche par certains cités
i la poésie et par d'autres au drame, Hytier mote gqu'il vise
surtcut & donner une vision originale du monde par 1'invention

d'un wnivers fictif (« création ou recréation, en towt cas visien

{1} Jeurnal de Psychologie, 1926. Repris dans IAdri ef la
pensée — Mfcan.
{2} Journal de Psychologie.
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imaginaire oit le subjectif modele I"objectif & sa fagon ) :
d'oly il est amené & voir v un produit de la faculté de pemser,
non paslelle quielle s'exerce directement daps la science ou la
philosophie, mais devenoe artistique w, et & formuler cette dou-
ble ecnelusson que le plaisr que pews donne le roman est d'ordre
ntellectuel et que o [e rommn est une mélaphysigue de Cinfel-
ligence o. Clétait la définition qu'il proposail dis le début de
wn Esthébque du roman, en 1926,

Il n'est pas doutevx qu'on discutera cette définition, qu'on se
demandera & elle ne tire pas trop le roman du cdté par o il
touche, non plus i la poésie ni su drame, mais & I'essai. 5i le
roman devait Etre par sa nature cette source de plaiars intellee-
tuels que dit Jean Hytier, rien ne s'cpposerait donc & ce quil
eiit ¢ le droit » de fournic eette marqueterie d'effets, ce lot
de maximes & détacher, ces pages d'anthologie gu'Hytier con-
damne par ailleurs comme coplraires au wérilable esprt du
roman ? Car c'est justerment dans les roman: dont nows tiroms
les plaiirs ntelloctuels les plus vifs (gu'on songe 3 Jules Ro-
mains et & son récent Merdim) que nows trouvens le plus grand
nombre de ces morceaux & détacher qui s'apparentent a |'essai.
Il me semble qu'il ¥ a 1a une contradiction & réduire.

5i théorigue gu'un 1el langage pumsse parafive, il ne deit pas
faire écran sur la critique gidienne de Jean Hytier. Clest sur
I'ervre. de esthéticien que jai disiré mettre 'sccent, Mais ja
dois, pour conclure, préciser qu'on n'a sans doute jamais parlé
de "art de Gide avee plus de claire intelligence et de savouremss
sensibilité ; on n'a jamais miewe montré la beauté, les réussites
du siyle gidien, le rythme de s phrase, la musique de 1a prose,
m pénétré o avant dans les voies et moyens de cet art, dans
ses miracles ausd. Personne n'a jamais fait preuve & la fois de
tant de ferveur et de tant de lucidits. Je erois bien, en parti-
culier, que persomne n’a s exprimer si fortement |'importance
de |'muvre dramatique de Gide. Telle phrase d'Hytier sor Saiil
prend une valeur de prophétie qui mérite qu'on la propose aux
méditations du public : :

@ Pour ma part, ce qui e frappe en relisant, seize ans
spres la représentation, cette cemvre vieille de quarante-deux
ans, c'est qu'elle n'a pas une mde. La criique o"&tonnera plus
tard, quand elle reviendrn sur histoire de notre théitre, de cons-
tater que les grandes ceuvres du débai du 306 sitcle soht [oin
d'Btre celles qui ont fait le phas de bruit. Elle o"apercevm gme
I'suteur de Kmock était surtout 'autenr de CromedeyrefeFiel
e, dans celte révision de valeurs, nous pouvons Elre asurés gue
Egiil tiendra une belle place dams notre wrai thédtre an 200

sidde, qui surn 5, e Al - iy
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Gelure par ce mael de Jean Hytier, qui est décisif -
dﬂm.ltwfﬂmnid:ill:id?:c:‘cn. L.

Gabriel Avnisio,




