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Gide a batons rompus

DRIEU
pak:;r R?EL LA ROCHELLE

LORs qu'il ¥ a dans Ia zone non occu-
pée unc tres bonne revue littéraire,
appréciée  depuis  des années, Les

ahiers du Sud, André Gide, dans
un moment d'expansion, s'est assez maladroi-
tement confié au Figaro de §‘ex-Madame

Coty, femme Cotnareanu, temme d'un Juif

roumain naturalisé ou non naturalisé, présen-

tement émigré a New-York.

Le caractére mquiétant de la p.oprictaire
peut en partie, en partie seulemen!, expliquer
la rage qui anime ce journal belliciste contre
divers écrivains francais dont le grand tort est
dhabxter dans la zone occupée, parmi nngb
cing millions d’autres Francais et d'écrire a
I'usage de ces vingt-cing millions de person-
nes déplorablement hostiles a 1'idée de trans-
plantation.

André Gide, fort mal entour¢ et fort mal
conseitlé, a donc, dans ce Figaro ot M. Wla-
dimir d'Onaesson continue ses anciennes fa-
céties et ol d’autres en tapinois supputent les

hai vicloires lai publi¢ ses ré-
flexions sur le dernier livre de Jacques Char-
donne Chronique Privéc 1941. De cet arti-
cle nous reproduisons les derniéres lignes :

« Fraii comme lui r”lcrcdrics dicerses,
écoutant sc combatirc cn moi, comme en lui,
des cnnscll:: divers, je me reconnais Uesprit pe-
rent du sien; cest pourguoi son livre m’aver-
il si bien. En s'affirmant dans I> :ui-affir-
mation, dans I'abscens et la ulxcmcc, dans
¢ le contraire peurrait se démontrer =, il jode
pour moi le réle de lilote. ivre dv vin dont
f'aurais tendance @ me soiler. Je le vois de-
vanl moi qui litubc, qui chancelle, aussitot
cela me redresse.

Le livre de Chardonne plongcra tous veux
pour qui, teut de méme, il s'est passé quel-
que chose depuis 1939, dans un mataise into-
Iérable — et profitable aussi, car, lui se com-
plaisant dans .son « vague », il nous le peint
si bien qu'il nous fait souhailer plus délibéré-
ment et plus énergiguement d'en sorlir, Gréce
& lui nous prenons conscience de nous-mémes.
Devant sa jluidité, son mcons:siancc (si f'en
Juge par moi) mous sentons mieux nolre soli-
dité et devant tant d"acquiescements indistincts,
nolre constence. »

Avouez que c'est entortillé. De ces phra-
ses qui arrivent on ne sait trop ol aprés avoir
si lentement et avec tant de feinte précaution
parcouru trois colomnes, nous ne retiendrons
que le dernier mot qui enfin fait balle : ¢ No-
tre constance ».

M. Gide vent dire : notre copstance pairio-
tique. Jusqu'ici avec qui André Gide a-t-i} ja-
mais partagé une copstance patriotigue 2 Ce

parfait égotiste, cet individualiste compen-
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dieus n'a J'lm-lls partagc une constance quel-
conque. Pas plus francaise que russc.

Il s’est méme vanté bien souvent du con-
traire. Il ferait micux de s'en tenir a la cons-
tance de son inconstance.

On peut relive son Journal peadant I'autre
guerre, on y verra comment il y maintenait
les distances a ’égard de tous les émois de
son peuple.

Non qu'il n'ait pas é¢ tenté de o'y frdler
par moments. Il a ¢éé tenté par cela comme
par bien d'autres choses. Mais il n'a fait que
s'y fréler et ne s’y est pas attaché.

En sens inverse durant ce conflit, sa pensée
fut parfois bien abandonnée. Voict deux sou-
pirs ol nous ne verrons quc de la faiblesse et
nulle anticipation respectable de la virile con-
ception de socialisme curopéen par quoi la
France peut aujourd’hui prolonger et dépas-

'ser son propre nationalisme.

« Du train oit nous allons, il se jormera
d'ici pea un purli germanophile en France et
qui »e recrulera non point parmi les anarc
tcs et les internationalistes, mais parmi ceux
qui sc¢ trouveront canlramls de reconnaitre la
conslante supérporité de I Allemagne. Hs csti-
meronl avec fmson qu'il est bon, qu'il est
naturel que ce soil la supériorité qui gouverne.
Et peut-étre songeroni-ls que quelgue chose
en France reste supérieur a celle supériorité
méme; muais, hélas ! ce quelque chose de di-
vin reste impuissant el muel. L’ Allemagne sau-
roil-elle e reconnaitre, ce quelque  chose ?
Chercherait-elle 4 U'étaufier 2 Ou ne consen-
tira:t-elle pas, au coniraire, & le meltre ¢n va-
lear 2 Mettre en valeir la pretcllcncc de ['en-
nemi. Quelle chimére I El méme ce quelqus
chose souffrivait-il d'éire mis en valeur par
lennemi 2 » (Journal, 25 octobre 1216, p.

579.)

« Les Allemands sont a Chdteau-Thierry.
Jours d'attente abominablement angoissée. Le
beau temps n'a pas cessé de les favoriser, le
vent de souffler contre nous, Il semble parfsis
gu'il y ait quelque chose d'impie et de déses-
péré dans noire résistance, el cela surlout m’
treint le caur. Qh ! je parle sans muysticisme.
Je veux dire que cette Liberté que nous pre-
tendons représenter el défendre, n'est le plus
souvent que le droit dcn faire a nolre !cle
& noire g ¢t sera micux nommiée :
hordination. Aulour de nous, fe ne vois qm
désordrc. c.\afgmumllan. neghgcncc el Qas-
pillage des vertus les plus radicuses — que
mensonge, que politique, qu absurdne Rien
n'est mis & sa place, rien n'est mis en valewr

et les élements les plus rares cf les plus dignes
de triompher deviennent, par leur inésemploi,

suspects, nocifs of ruincux. » ([ournal 1918,
p. 655.)

Va--il se tenir maintenant a cette cons-
tanc: qu'il découvre ? J'en doute, alors méme
que 1'dge puisse 'y aider. Cette constance
nous paraitra toujours bien tardive et somme
toute éphémeére au regard de tant d’années
d'hésitation. Et puis sur quot porterait cette
constance > 1 dit nolre constance, fcrivant
dans le r:gura Sa conslanco sera-t-clle done
celle de ce Figaro qui toujowrs suit la ligne
anglophile et revancharde de Mme Coty-

Cotnaréanu, francaise, roumaine ou améri-
caine ? |
_’c SlllS blen qu Andre Clde n ﬂ pd\ r rdé

les cheses de st prés. Il ne regarde jamaus les
choses politiques de st pres, ou alors il se
casse le nez dessus, comme en Russie.

Pendant Pautre guerre, auteur des Pré-
fextes {ot i ¥ avait une polémique si acids
contre les idée: de Bards et de Maurras)
envoya un beau jour a 'Acticn francaise une
lettre assez enthousiaste et passablement ap-
probative.

« lLucien Maury, wrec qui je déjeunais
& Paris, s'inquicte beaucoup de celic vague de
socialisme qu'il sent monier ¢t qu'il pressent
dum:r submergz.r noetre vieux mondc apres
qu'on croira la gucrre finie. {1 xrott indvttable
la révolution ¢t ne sail comment s’y apposer.
Quand ]C Iul p{lf[&‘ (]lf Il)rgﬂl"s(lllo" (IC fLalS'
tance que travaiile a former I'Action fran-
caise, il s'indigne, Maurras [exaspére et
Léon Deudet U'imdigne.

« Je comprends qu'ils ne vous satisfassent
poinl. Mais vous serex forcé de wvous meiirc
avec eux si vous avez souci de résister. Il
n'y aura pas de troisieme parti. Ce sera com-
me au moment de I'affaire Dreyfus; on devra
étre pour ou conlre, malgré qu'on en ait. Le
groupement de I' Action fmn§alse ne vous plait
pas ? Ce n'est pas mot-méme que je lesiime
meilleur, mais c'est le seul. » (3 mars 1918.)

Autant en emporta le venl. Peut-étre que k
vent emportera aussi ce seudain souci de cons-
tance que le Figaro utilise & ses fins pen
mouables el qui, quand elles sont avoudes
plus qu'a demi, comme par M. Wiadimi
d'Ornsessor, chantant Ja muangc du Négus.
sont aussitht pumes par ie gouvernement di
\hrccim[ de quelques jours de suspension.

It n'y a qu'une constance qui nous inféresse
chez André Gide, c'est celie de -on infini ta-
Tent qui est celui d'un moraliste de ba vie pri-

Ve,

: titre de Chardonne, Chronique pri-
oee,

un titre évidemment gidien, et le dépit
ide a ce propus contre lui-méme est co-
migue.

Cela n’a pas empéché e Montaigne du
XX* sigcle de nous donner a I'nccasion des
vurs pénétrantes sur la chose politique et so-
ciale quand il pouvait la bien saisir par inci-
dence, sur le terrain oir il excelle. En témoi-
gnage ce vigoureux passage du ‘owrnal sur
les’ Juifs dans Ia littiérature francaise par quoi
nous sommes heureux de ierminer ces propos
& batons rompus.

« *'gurquor parler icl de défauts 2 Il me
suffit que les qualités de la race juive ne
soient pas des qualilés francaises; el lorsque
ceux-ci (les Frangais) seraient moins intelli-
gents, moins enduranis, meins valeurcux de]
tous points quc les Juifs, encore est-il que ¢
qu'ils ont & dire nc peut ére dit que par eux
el que apport des qualilés juives dans la lit-}
térature, ou rien nc vaul que ce qui esl pere
sonnel, apporte moins d'élémenls nouvcaux,
r'ml a-dire un enrichissement, qu’elle ne cou-
pe fa parole @ la lente explication d'une race
fausse grovement, inlelérablement la
calion.

« #l est absurde, il est dangereux meme Jc
nier les qualités de la hittérature Juive; mais
il importe de reconnailre que, de nos jours, il
y « cn France une litterature ]uwe. qui
liliérature francaise, qui a ses qualilés,
K tions, scs direclions parficuliéres.
Qurl admirable oucrage nc ferait-il pas el
quel scrvice ne rendrait-il pas aux Juifs et
aux Frangais, celui qui écrirait Uhistoire de
la liltérature juive — une hisloire qu'il n'im-
poricrait pas de faire remanter lom en amerc,
du reste, el a Iaquelle je ne verrais aucun in-
convénient de réunir ¢t de méler Uhistoire de
la littérature juive des aulres pays, car c'est
la méme. Cela metirait un peu de clarté dans
nos iddes el retiendrail, sans doute, certaines
kaines, résultat d:, fausses classifications. »
(Journal, 24 janvier 1914, p. 397.




