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La trahison desga'ﬁiﬁ};f‘:urs "

Julien BENDA : La France byzantine

OICI un ouvrage dont om
N; parlera sang doute au
moing autant que de La
Trahison des Clercs. Le su-
et en est assez bien résumé dans
titre, qui renouvelle Ia tradition
des longs titres explicatifs, chére
aux auteurs du xvin® siécle, Le
voic en eniier : La France Byian-
tine ou Le Triomphe de la Litté-
rature pure. Mallarmé, Proust,
ide, Valéry, Alain, Giraudoux,
es, les Surréalistes. Essai
dune psychologie originelle du
Bttérateur (1).

1! est un mérite que I'on ne dé-
niera pas aux écrits de M. Benda :
c'est’ de provoquer- lg discussion,
de donner & penser, Et cela tient
en partie au . fait que te prétre de
la’ raison pure, qui #5. veut tout
imperturbable et “objectif, est un
passionné. 11 écrit quelque part, &
propos de Valéry :.« Ce ton de sou-
veraln mépris A. 1'égard du dissi-
dent est exactement éelul de Maur
ras, » Se doute-l que, souvent,
c'eft aussi exactement le ton de
Julien Benda.? Je le ctrois, car peu
d'éerivaing domment pilus que lui
I'impression de- savoir exactement
ca.qu’ils font. Mais J'imagine qu'il
s lent: & garder cetie fote pas
sionnée, - conscient qu’elle . aiderait
beaucoup au succds de son livra et
& lu propagation de ses 1dées,

71 est difficile, en un article ‘de
oirnal, de faire plug .qu'effliurer
A matiere traitde dans ¢e cofleux
volume, bourré de citations, é! qui
témoigne d'une lecturs singuldre-
mant. étendue. L'idée. maitrlesse
du- livre ést que les &crivains con.
temporains  tenus - pour les plus
brillants et représentatifs ont trahi
la_taison et, déaaigneux de oon-
vainére ee sont séulement soucids
da plaire, Elargissant le déhat, M.
Betida #e dumande si ¢e mépris dé
I'idée, cette recherche d’une forme
quf soit sa propre et seule fin n’est
pas le fait de tous ceux qu'il ap-
pelle de purs liitérateurs, si bien

s les & q de byrantinisme,
¢ décadence, od ce type d'écri-
waiiis triomphs, correspondraient
a I'état no*mal de la vie littéraire,
les- époques classiques d'équilibre
parfait entre lc fond et Ia forme
constituant 'exception.

La critique de M. Benda,. cela ost
Indubitable, s'insére dans un mou-
vement -général de.réaction contre
les excds de la littérature herméti-
que et invertébrée, Ici méme, dans

« la faible mesure de nos moyens,
nous .nous. sommes élevé contre
une théorie qui voudrait qu'on
ajoutdt de 1'obscurité, ainsi que
contre le mépris trop évident de la
composition. Nous suivors résolu-
meént M, Benda lorsqu'il bldme
cette « volonté que la littérature
repouss I'idés’nette ;. Cependant,
-sans . repousser I'idée nette, on
peut se méfier de certaines idées
apparemment claires dans ce
qu'elles ont de schématique, de
simplificateur, ot donnent une vue

. palités supérieures

incompléte de I'objet Un tel effort
est éminemment [ouable . {1 tend
vers une glus baute vérité, vers
une appréhension du réel non
moins préeise que celld: qui eet
donnée par « l'idée claire », et
plus riche. M, Bends c¢ondamne
avec ralson le mépris de l'univer..
sel. Mais fl arrive qu'il prenne
pour ce mépris ce (iui n'est que le
mépris de T'abstrail, en tant que
vision eimplifi¢e, fragmentaire du
réel. M. Benda, qui a passé sa vie
4 batailler contre [introduction
1par Bergson de la connalssance
ntuitive dans la philosophie, fait
siennela parole de Fustel de Cou-
langes : « Dix ans d’analyse pour
une heure de synthése » (p. 245).
11 n’empéchera pas que ce mouve-
ment qui vice 4 augmenter dans
U'activitd intellectuelle 12 part de
lintuition 'n'ait constitué, daps
I'ensemble, un progrés.

Afllenrs, 4 propos d'ine défini-
tion de la pensée comme « I'effort
de I'8tre, tout orienté vers ses fi-
I », il écrit :
« On-voit I'application & confisquer
le nom de pensée, avec 'hommage
qui l'accompagne (I}, au profii
d'un état mystique gui n'a aucun
rapport: avec ce queé:tout:-le monde
appelle pensée. » (p. §80). Pour no-
tre. compte, fous né voyons pas
comment il peut réluser le nom de
pensée & la méditation mystique,
pour la raison gue = tout le mon-
de » appelle pensée lé seul raison-
nement discursif, raison qui est
non.-seulemént. pen . philosophique,
mais sans fondement, :

I g'en ‘prend auesi A co qu'll
appells la soif du total; soutenant
qiie. c'ést. 13 .« ne connalire que
les. maeurs de la vie primitive » et

*« gnorer: welles “qui- earactérisent

les orgavismes . supérieiirs ». . (p.
49.) ‘Ot I'ambition de comprendre
1a’ totalité du #éel, ehey e philoso-
phe,” de 1a rectéer, chez l'attiste,
est ce %ui ches P'un et chez I'au-
tre témoigre du sens du. divin, sens
qui “apparaft comime  essentlelle-
ment étranger & la pensée de Ju-
lien: Benda, Afngi quand il se dé-
clare « ‘confondu » de- lre chez
Claude Bernard ¢ « 11 viendra un
temnps; ol le savant, le pode et le
prétre parleront la méme langue
et g¢ comprendront », c'est & nous
d'étre confondu que - lui échappe
la .qualité .prophétique d'une telle
vision, A force 'de se vouloir uni-
uement intelligent, il en arrive 2

onner I'impression de demeurer
fermé 4 maintes évidences,

En conclusion; si nous approu-

vons M, Benda chaque fois quib<<7" “s

fompt des lances ‘en faveur de la
raison et de la vérité, nous ne le
suivons plus guand il proclame la
primauté de l'intellectualisme. Son
intelligence, & 1'aise dans la criti.
que, nous parait beaucoup plus
embarrassés quand i1 s'agit de
construire,

» Armand PIERHAL,
1) Gallimard, 155 fr. /
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