© oA ,
nMAT e A8 Yandh dig wih

3y

D’ UN

RAYO

-

SUR ANDRE GIDE

par Gaétan Picon

iy

o

PO OCH XA A e )

D,

»

JEAN . HYTIER. Andeé Gide' (Charlof)
A N2 bcmmmp &rit sur André Gide.

Mais ‘si I'vn de ces commeataires

doit un jour se détacher du nombre

.- -ot. apparaitre comine. - 'ouvrage clas-

;huqm dispense des autres, -il ‘g5t probable -

que ce sera’celui de M. Jean Hyter, donit
jo tiens A sipnaler iG la réédition: Yaillenrs,

i pen se prévaloir de I'assentiment -du mai- .
wre-gqu. déclare dans son Joursal que ‘tien de

meilleur n"a é&é écrit -sur Jui.

" N sagit Jvme série de conférences faites
en 1938 & la ifarulté des Leitres d’Alger.
Elies. oni €té publifes -ans retouche, coinme
Pindiquear lés nombreuse. formules qui s'a-
dréssent ‘au public et I'allure un peu’ didacii-
tique de fa’ démonstration. Quant 3 la pers
pective dont M. Hytier se réclame;' il a soia

ROus ¢n avertir par I'exérgue qu'ila choisie,
vetie déclaration de Gide lui-mémeé : « Le
poinmt de wvue esthétique est le seul ou il
faille e¢ placer. pour parler de ‘mon cuvre
sainement », '

M. Hytier voit d’abord e0 Gide un artiste,
un bomme qui a voulu écrire, créer -~ et
noa “poing dire ou agir par le truchement
de lécriture. Et ‘son jugement sadressera
Pastiste, non point au moraliste, A Vinfluen-
ceur. Mais le choix de cette exetgue a cer-
tainement, dans Pesprit de M. Hytier, une
signification’ plus générale. Cest la critique
littéraire damy son ensemble er won point
seulement FPétude particulidre qu'il pous pro-
pose, qu'il voudrait placer sous le¢ signe de
Testhéiique. Son livre n'ést pas la réaction
d'us lecteur 3 une auvre hors de pair, mais
bien Fillustratior persévérante et exemplaire
d'one méthode garrale.

Clest que M. Hytier sy aussi et, pent-éire
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d'abord, un esthéticien soucieux. de soumietire

- 1a critique '3 des piincipes stables et éprouvés.

Ea méme semps que son Gide, il réédite un
ouvrage intitulé Les . Avis-de Littérature
qui esquisse. une esthélique d'ensemble des
genres littéraires, poésie, drame, ‘e’ roman,

" L'André: Gide ‘sappligue” 1rés fidelement les

vues esthétiques 1rds pénétrantes et irds sfires

. auxquelles il est parvénu et, plus d'une fois,

les rappelle explicitement: )

II' est visible ‘que M. Hytier.a le souci de
trouver pour la_critique littéraire e terrain
qui - pe soit: pas plus cehii du_ jugement. indi-

- viduel que celui d'vae histoire indifférénte

3 la qualitd des ceuvres.. 11 se-défie de I'im-
pressicnnisme, des réactions inconirblables du
godt. Mais il pe s¢ délie. pas’ moins. des

- méthodes que le scrupule scientifique A naive-

meng ¢laborées. . .
(Voir la suite pdgc- 15)
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Sur Andre GIDE

de la page 11)

di e de son sujet. Si Ton saisit I'euvre
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dd‘mﬂﬁumes, les” Yivres’ Ius, “Pana-

Ipse'des -conditions: historiques » &1, biographi-

ques iﬁssinmlm: labsencz de la compréhen-
~ - 'mion et du jugemen: -2

T Eroit. pas.que, Ie destm

; tak:enmunsubyemmeexmeobem-

S wité d'une stérilieé - égale. Selon. dui, ﬁ

. possible ‘définir certaias priticipes qui nous
de mesme:le h:i qualité des L:uvm

;:nnqyes sont eux’ sortes. -Les gen-

i us vot-des ‘kus, das cmdmons

ﬁ‘

S el W e,

. done" séne,de

moyens quil ‘est yossxbje de ‘repérer.” Au . cri-
tique de les analyser,

cmérdms Ie cas’ prccxs qm !'occupe

principes
ont dume de--nous: . donaer une’ wuvre
_construite, - gouverode, suggestive ‘méme
‘—mmqum&hmntcmiquelque

- patience, ‘mais . dérisoires
Tarure ¢ §ours’ i

" faut. crdindre qu'il nous empéche de saisir

le particulier dans 52 nudizé, Mais la réussite -

Maxs M, Hyuer e,
critique “soit d'os-

de mesurer leur effmca- ~incertain de Ja route. q i; "suit. cette ‘ conts;

“anssi fermcs  Als.- “Tirenie) - rend -malaisée - Ia ‘thche du’ critique
quivoudtait fixer son’modéle dmos. noe attis.
mde %écse. Mais "M, Hyt:er: wiomphé de .-

ifficulté, et du aeuvres - re, plus amb.l ‘

_ particulidre 2 travers le voile de principes -

3

gbnéraux, -pour mince que soir le voﬂe, xl

du livee de M. Hyiier ‘est parfaite, en ce sens
que les  principes fournissent 3 T'aoalyse ‘les
points’ d'application les plus précis :

ne pas éue sxgnalée

Et la précision de cette ‘éude crmque est
d'autzat-plus remarquable qu'il $agit- d’'André
Gide, le plus msmsnssable. le” plus, sitiugix,
e plus déconcercant des. écrivains. Le com

snentaite parvient, sans s'essouffler, 3 suivrd’
. un modéle’ dony les fuites, les vohe«face
- -retounnements sont légendaires s 2 chaque inse
- tant, nous de voyons témoigner de lx’ pw

utude & de 1a souplesse nécessaires.. Nul &cri
wvain. p'estiplui. équivogue .que: Gxde,
que mzl n'aiene. tant X brouiller ses’ pxstes ;

hésite &' se conf(et 3/il veur laisser 4-son-lec.:

teut” quelque nitiative, Nul, enfin; a’estplos

diction -permanénte,

. mie critigue, 1a passion et le détachement (qui:

a poussé Gide A-chercher son expression dans

cette

ils Ja. -
maintiennen; collée 2 son objet, bien’ loin.
““qu'ils T'en dérachear, Certe alliance, cette ha:-yi
‘' monieuse entente de. Ia fidélité d’observation
ey de la rigueur 1héor1que est rop rare pour‘

) guds, de Pulmdes, de Suiil, des Caver du V.
" tican, des Famx Momuaven s, i moms seaposc
“les commentaites les plas perimens,

D'wurre par, si Aut écrivaia n'ese plus dqui-
voque, nul n'est plus discret et si l'on peus
dire, plus favisible. $i hien que l'sonlwse des
moyens cache aunt d'embaches que ceilefi
- des: pon;xs Le commentuire technique d2 M
_"Hytier n'esi ni mwoins sir ni. moins Ppréch

‘gue. son commentyire . idéologique et i
“suisit tods bita les ruses d'un art qui o’aimg
~‘nen tant goe les dissimaler..

ant, les principes mémes. qui com-|
- nt le livee -en - indiquent les' limvifes
-Xa ' distribution - de Fouvrage ea chapitres |
=:doat . chncun correspond 3 un genre défini.
lensnmblﬁ M. Hyrier passe & peu prds sous
. silence cectding . €vénements significatifs qud
Je temps. a apportés . In rencontre et Ia rup-
Jgare: avee le communisme, la substimation dul
okrmal 4" l'euvee Créatrice par exemple, Le
tyle de :Gide, "eafin,’ est t'ansformi De la
“prose twrturde et
Traitds & la-prose stricte et e des ,a
rtemps. queile dmance oo

afin; M, Hyuer ne voit en Gide que I'ar-
Et,-bien entendn, Cest ce gue Gide ést
- togit, puisque. mous -n'aurions pas d'o
zeille ‘por son ‘message sl n'éuait sérvi pur
s dons’ excepnomels. Mais: le message .2
0" son. imporwnce. Nul n'a éié plus sou-
gvux ‘dinfluence que Gide, et méme d'ind
ietice Jointaine, Sans trahir ‘ses principes. de
cnuque littéraire, M. Hytier anrait pu pro
son ‘livee dans_ceute -dinsction, 11 pe
pas_ fait’ Mais peut-étre le ferad-il dans
‘ot futur ouvmge




