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'ROMANS DE LA SEMAINE

N roman peut étre médiocrement
“f § reussi et cependant - plein  d'inté-
rét, il peut sembler faux dans le
oo~ détail et vrai dans l'ensemble, il
peut enfin remplir - les intentions de
Pauteur mals d'une facon qu'il ne sem-
ble. pas: avoir prévue ¢t comme malgré
Jui. Clest ce que nous montre un livre
comme- le « Daniel » de M, Stephan
Hecquet.

11 s'agit une fois de plus des années

. d’'apprentissage d’un jeune homme.. Nous
parcourons & nouveau le fatal chemin
qui méne un adolescent exigeant a lins-
tallation complaisante dans la vie. Une
fois - encore -quelqu'un. qui ' n'était pas
« pareil » se range, accepte de ressem-
bler. Pour une fois ici, l¢. renoncement
se fait sans amertume, !n soumission est
totale et en quelque sorte alldgre. ’
Dans un dé¢ ces avant-propos .sscz
dréles oit les auteurs prétent & leurs hé-
ro8 une existence que leurs livres ne
confirment pas. tonjours, M. Stephan
Hecquet _prend soin de nous dir.. qui
est pour Jui Daniel, « Aussi bien ne
- m’appartient-il ‘pas -tant qui™%’appar-
;- tient & son Blécle ou, plus précisément; a
sa’ génération. Nathanaél ‘et Ménalque
“Tont plus d'ine nuit, reténn de dormir.
“Et-il a retenu'lenrs lecons, leurs mots ct
- jusqu’a leurs -expressions. »: Remarqu 'ns
;en passant que Daiiiel, qui a vingt ans
¢ en 1939, ‘est un réjéton attardé d'une iis
 gnée ‘décadente sinon. tout a fait dispa-

Or.le ¢as- de « Daniel » est: celiti-ci.
Le héros ' n'arrive presque jamais a
Pexistence, on ne croit pas a sa aéalité;
on n'a‘pas Vimpression d’étre. i Pinté.
rieur, d'une:vie, :mais: taujours. i - Vinté-
rieur -de- guestions;: de: problémes: posés
[ et résolus. ‘dans un ‘esprit “didactijué; de |
Pextérient. .Daniel devient “donc un . per-

" sonnage abstrait, un. symbole, in.objet
de' démonstration. Maisles: problémes
qui passent i:travers Iui; eux, sont vrais
et, dans’ sa signification ‘générale, la
courbe de la vie de:Daniel est représen-
“tative et il ‘appartient .en effet a sa gé-
nération,” "0 0

Le: didactisme de I'auteur se .marque
d'abord dans la sucgession .concertée des
expériences.-- Daniel ~ est successivement
un’ héros;de Tesprit, un-artiste sans ceu-
vres,” puis un. soldat; ensuite une: sorte

de saint, enfin ce qu'il appelle étre un’

. homme,  ¢est-d-dive icl - un- bourgeols:
D’un “autre point. de vue, il conquiert;
d’abord son esprit, puig ses sens, ensuite
son -corps, enfin la plénftude. de sa vie.,
Ou_encore, il se plonge dans sa « diffé<;
rence » puis dans ses « ressemblances »,4
et -enfin il ne se.pose pas de- question.
Plus encore que la:succession des- événe-
ments (il "est aprés tout  trés. possible

- qunn collégien” devierme soldat, puis
moine et ‘enfin « s'éfabligse »), ce qui
dément la-vérité concréte de la vie, cest

DANIEL

de Stephan HECQUET - -

LE BAVARD

de louis-Rens DES FORETS :
Par Jean BLANZAT:

la' facon dont Daniel les traverse. Des
cloisons étanches séparent ces expérien<
ces, on ne remonte pas de l'une a l'au-
tre, on n'en sent méme pas la continuité;
Dans Ia vie de Daniel il 0’y + que des
problémes et il conduit - son destin
comme on résout. une équatiun, terme
aprés terme. I1 y n hien d'autres signes
de la non-vérité' de Daniel. Ne serait-ce
que la facon dont il se confesse. D’abord,
dans une langue de disciple bien savou-
reuse ; « ..les pentes essoufflanies a
franches foulées de bon .matin gravies...
Les livres tard dans la nuit refermés,.. »
et ensuite avecYune vulgarité plus au-
thentique « fe me sens bien dans la vie,
Nulle géne aux épauleés, ni a I'dme, ni a
I’entrejambes. » Remarquons en passant

que cette déclaration ultime prouve que
Daniel n’était. pas de la vrale race de

Nathanadél.

:.Si .Daniel nous sgemble faux comme

'Eld,ividu.‘i!'n'est que trop vrai comme

Bymbole. On peut relever en lul tous les
#ignes " cliniques . d'une maladie qui . fut:
elle de. beaucoup . d’intelléctuels. . fran-
ais non pag pent-étre de-sa génération
iais de-la pré‘sédgilg._ «eat tout la
S, noi. pas. de Gide mais”
Vgiiffltq‘qd%pit rcpren%?é!‘l Tef. )
ichidra“qu’on “trait“en gaol se retrou-
yeut tous les autres. Clest une effroyable
nyuinérabilité, une terrible impuissange
| atteindre Ia vie, Si Daniel couche avec
ne tille, « Sa chair m’indifférait » (sic),
crit-il. "« Je parcourus (son corps) avec
'pouvante comme - une ' version . d’exa-
en. » 8l fait la guerre, c'ést comme
une expérience : « J'annexerai la guerre
comme j'avais annexé le monde. » Ménie
devant le cadavre d’un.ami : « Je fal-

| sais de la-littérature », et, au-total, « rien
:de plus vide que la‘gueérre. » Si Daniel

‘entre au monastére, c'est sans.la foi
« Je comprenais Dieu plus qife je ne.le
‘sentais, » Aussi e calme qui I'environne
lui semble; le vide méme : <! Faites-moi
‘pries, faites-moi “gémir, faites-moi tom-
ber », ‘demande-t-il 4 Dien.  Hélas -! Da-

i;:iél est de- I'espéce qui ne prie, ne gémit

i ne- tombe.’ Son cas est irrémédiable.
C’est pourquoi nous e voyons disparai-
tré sans regret aux derniéres pages du

¢ livre, cuistre inconscient tel que désor-
; mais la vie le confirme, « sans nulle
i géne aux épaules, ni & I'ime ni a l'entre-
; jambea », trés fier de la rosette de son

heau-pére et de ses beaux-fréres, 'un de
: Polytechnique, I'autre des Chartes,

sewefr e auralt heaucoup d Cire sur « Le

Bavard » de M. Louls-René des Foréts.
C'est un livre trés intelligent, trés ha--
hile, trés réussi, dans le genre récit 3
parenthéses dont « Tristram Shandy »
reste le modéle. Dans ce.genre d’ouvra-
ges, il ¥ a deux ou trois présences qui
ne sont pas dans le roman ordinalre.
Et d’abord celle de 'auteur,” qui n'est
pas le moins du monde effacéd, et ensnite
celle du lecteur ou plutét des lecteurs,
qui peuvent & chaque Instant changer de
visage, L'un des. plans du livre est pré-
cisément celul du jeu mené par Pauteur
devant son Jecteur. I offre beaucoup
plus de ressources qu'on ne le croit.
M. Louis-René des Foréts le résume ex-
cellemment : « ..tenir 1linterlocuteur
en haleine, puls par le simulacre d’un
tic assez, déplorable, & Pégarer avec ‘ce
qui aurait pu étre, ce qui n'a sfirement
pas ‘été.. ce qu'on a négligé de dire et
ce qu'on n'a pas dit et ce qu'on a dit
qul n'a pas été, jusqu'a ce qu'enfin, &
hout de patience (Vinterlocuteur s’écrie;
Aa fait, aa fait.. »

Le « rait » cholsi comme prétexte ne
manque pas de gravité et suffirait a lul
seul & enlever an « Bavard '» tout re-
proche de gratuité. Le narrateur, yn
jeune homme, rencontre dans un bar
une femme telle qu’ « il est convaincu
que. ce qu’on avait d’essentiel & dire, on-
‘ne-le confieralt jamais & qui que ce soit
d’autre. » Il s¢ confesse donc, presque
publiquement, et i Ja fin la fémme
éclate “de rire. 'Le jeune homme s’enfuit
dans .]a meige, pénétré:-de. honte. Tl 'se-
laisse. rattraper-et batlre par un 'rival
pour se-Javer de, ce péché. A Paube,
blessd, gisant dans un.jardin public, il
entend un chaur de voix enfantines qui
tui rappelient son enfance et il décide
de ne plus parler jamais. A travers ce
récit dostolewskien 1a  question poséei
est « pourquoi parle-t-on ‘7. », comme |
elle est posée, sur un autre plan, dans
le monologue de l'autenr qui s’ndresse’
au lecteur. Sous les apparences d'un di-
vertisgement intellectuel, « Le Bavard »
ne manque pas de profondeur. M, Louis-
René des Foréts y confirme des dons
trés. siirs, et le pouvoir hallucinant de|
certaines images qu'il a dans la téte »
qu’on avait déja aimé dans « Les Men-
diants » se trouve, la aussl, confirmé.

Jean Blanzat.
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‘Stéphan Ilecquet ¢ « Daniel 3. Edition
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Louis-René des Foréts @ « Le Bavard »
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